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Opinie niniejszg przygotowuj¢ jako specjalista w zakresie geologii glacjalnej oraz
sedymentologii. Moja ocena dorobku naukowego Kandydata ogranicza si¢ do

wymienionych dziatow geologii.

Dr hab. Marek Wendorff otrzymal tytul magistra geologii w Akademii Gorniczo-
Hutniczej w Krakowie w 1972 r. Stopien doktora w zakresie nauk przyrodniczych uzyskat
w Uniwersytecie Jagiellonskim w 1979 r., a doktora habilitowanego w zakresie geologii —
rowniez w Uniwersytecie Jagiellonskim w 2008 r. Wida¢, ze szczegolnie w poczatkowym

etapie kariera naukowa Kandydata rozwijata si¢ wyjatkowo szybko.

I. Dorobek naukowy

Mareck Wendorff opublikowal 45 recenzowanych prac naukowych, co w
geologicznych aplikacjach profesorskich nalezy przyja¢ jako dorobek w normie.
Najwazniejsze z nich to:

- 15 artykutow w miedzynarodowych czasopismach naukowych indeksowanych w JCR

(w tym: 9 przed habilitacjg i 6 po habilitacji),

- 10 artykulow w czasopismach ogdlnokrajowych lub w zagranicznych niebedacych w
JCR (w tym: 5 przed habilitacja, 5 po habilitacji),

- 5 monografii/map geologicznych lub rozdzialéw w monografiach (w tym: 4 przed
habilitacjg i 1 po habilitacji).

Jak wida¢, wymienione artykuly i monografie nie sumujg si¢ na liczbe 45, ktdra
widnieje w pierwszym zdaniu i zostala wzigta z autoreferatu Kandydata. Wynika to stad,
ze szereg publikacji ma znikoma objgto$¢ 3-4 stron. Dlatego bardziej nalezy uznac je
(szczegblnie w postgpowaniu o tytul profesora) jako abstrakty/notatki niz wiasciwe
publikacje typu research paper.

Nierecenzowany dorobek naukowy (gléwnie — publikacje konferencyjne) M.
Wendorffa przedstawia si¢ nastepujgco: 33 publikacje przed habilitacja oraz 37 po
habilitacji.




L1. Artykuly naukowe

Ponizej charakteryzuje i oceniam dorobek naukowy najwazniejszych prac
opublikowanych po habilitacji. Oceniam prace nadestane jako nadbitki we wniosku
(przyjmujac je jako zbiér reprezentatywny), gdyz zestaw nadeslanych nadbitek, tytuly
publikacji zawarte w zal. nr.2 "Ankiety oceny osiagnig¢ naukowych..." oraz pliki pdf
publikacji na zalaczonej ptycie CD nie sa wzajemnie tozsame. Na zbior nadestanych nadbitek
sktada si¢ 7 artykutéw (1 monoautorski, reszta we wspotautorstwie).

Wendorff M., 2011. Tectonosedimentary expressions of the evolution of the Fungurume
foreland in the Lufilian Arc, Neoproterozoic-Lower Palaeozoic, Central Africa. Geol. Soc.
London, Spec. Publ., 357, 69-83.

Artykul zawiera opisy i ‘interpretacje jednostek litostratygraficznych. W dyskusji
poruszone zostaly nastepujgce watki: genezy osadow, wspolzaleznosci procesow
tektonicznych i sedymentacyjnych, stratygrafii. Autor postawil i pozytywnie zweryfikowal
teze o olistostromowym charakterze skal, ktére do tej pory uznawane byly za brekcje
tektoniczne. Olistostromy zostaly zinterpretowane jako podwodne splywy mas przy
wspotudziale pradow zawiesinowych.

Cieszkowski M., Golonka J., Krobicki M., Slqczka A., Oszezypko N., Waskowska A.,
Wendorff M., 2009. The Northern Carpathians plate tectonic evolutionary stages and origin
of olistoliths and olistostromes. Geodin. Acta, 22, 101-126.

Studium to zawiera charakterystyke litostratygrafii i rozwoju tektonicznego pétnocnej
cze$ei Karpat i generalnie kwalifikuje si¢ jako praca z zakresu geologii regionalnej. Oceniam
ja bardziej jako prace przegladowa, niz oryginalny artykut (historia rozwoju rozpoczyna sie W
jurze, a kofczy na miocenie, natomiast obszarowo charakteryzowany jest obszar catych
polskich Karpat Zewnetrznych + obszar Czech po Brno). Kazdy artykul z reguly powinien
mieé Discussion i Conclusions. Ta praca takiej struktury nie ma i przypomina raczej rozdziat
z ksiazki. Tytut sugeruje, ze w pracy znajdziemy informacje o etapach rozwoju tektoniki oraz
o genezie olistolitow i olistostrom. Rozwdj tektoniczny zostal opisany, genezy natomiast
brak. By¢ moze po lekturze tektonicy beda usatysfakcjonowani, sedymentolodzy z pewnoscig
nie.

Wendorff M. & Key R M., 2009. The relevance of the sedimentary history of the Grand
Conglomerat Formation (Central Africa) to the interpretation of the climate during a major

Cryogenian glacial event. Precambrian Res., 172, 127-142.




Autorzy opisujg 1 interpretuja formacje blisko kilometrowe] migzszosci, ktorej
warunki sedymentacji okreslaja jako dwa kompleksy facjalne akumulowane po obu stronach
ryftu. Jeden z nich to osady glacimorskie, drugi — kontynentalne i ptytkomorskie osady
glacigeniczne. Stawiajg koncowsa teze, ze prekambryjskie zlodowacenie Cryogenian mialo
inny, tagodniejszy charakter, niz przyjmowano do tej pory w ocenach paleoklimatycznych,
gdyz charakteryzowalo si¢ istnieniem interglacjalow, a jego zanik byl tzw. stopniowa
deglacjacja (w oryginale: gradual deglaciation). Wendorff i Key wyinterpretowali wielkg fan
delte (delte stozkowaq), ktorej rozwdj utozsamiajg z czasem trwania calego zlodowacenia. Ta
interpretacja z punktu widzenia sedymentologa jest nieprzekonujgca. Po pierwsze,
identyfikujac delte (jakiegokolwiek typu) trzeba dowiesc istnienia facji foreset (czota delty).
Autorzy tego nie dokonali. Po drugie, fan delty to z natury formy male i silnie agradacyjne, a
co za tym idzie — krotkotrwate. Delta stozkowa o dhugosci 200 km, rozwijajaca si¢ przez cale
zlodowacenie, to teza bardzo malo prawdopodobna. Inny problem to odréznienie osadéw
stricte glacjalnych od interglacjalnych. Osady glacjalne majg bezdyskusyjne identyfikatory
litologiczne (gliny/tillity). Natomiast w osadach interglacjalnych takimi moga by¢ wytacznie
litosomy organiczne (jeziorne). Nawet w sukcesjach plejstocenskich identyfikacja osadow
interglacjalnych niezawierajgcych torfow (ew. gytii) jest niemozliwa. W przypadku formacji
prekambryjskich kazda probe rozdzielenia osadow glacjalnych od interglacjalnych nalezy
uzna¢ za nadinterpretacje. Ponadto, autorzy pisza o tzw. stopniowej deglacjacji, ktorej de
Jacto nie udokumentowali. W tym kontekscie koronna teza pracy o tagodnosci zlodowacenia
Cryogenian pozostaje nieudowodniong hipoteza.

Master S. & Wendorff M., 2011. Neroproterozoic glaciogenic diamictites of the
Katanga Supergroup, Central Africa. Chapter 12 [In:] Geol. Soc. London Memoirs, 36, 173-
184.

Praca o niezwykle interesujagcym, wrecz blyskotliwym tytule. Kazdy geolog glacjalny
wezmie ja do czytania drzacymi dlonmi, gdyz szczegolowe analizy prastarych facji
lodowcowych nalezg do rzadkosci. Tresé artykutlu okazala si¢ malo adekwatna do tytutu.
Mialo by¢ o diamiktytach, natomiast praca. owszem, zawiera ten watek, ale jest on
zdominowany innymi problemami. Analizuje si¢ tu: wiele innych facji (glacimorskich i
morskich), paleogeografie, geochronologig, historic rozwoju tektonicznego. Watek
sedymentologii glacjalnej odsuniety zostal na plan dalszy. Artykut tylko po czesci jest praca
oryginalng; badania autoréw dotyczg jedynie formacji Grand Conglomerate, reszta — to
przeglad literatury. Z zamieszczonych ilustracji tylko Fig. 12.3 1 12.4 s3a nowe, pozostate

pochodzg z artykulu opisanego powyzej (Wendorff & Key 2009). Powtarza si¢ tu watek fan




delty, o ktéorym pisalem juz poprzednio. Uwazam, ze proksymalne facje tej delty latwiej
byloby interpretowac jako osady rozleglego sandru. Interpretujac srodowisko prodelty autorzy
odnoszg czytelnika do argumentow zawartych w pracy Wendorff & Key (2009). Ja natomiast
nie znalazlem tam dyskusji dotyczacej wspotwystepowania i sedymentologicznej interpretacji
drobnoziarnistych osadéow zawiesinowych, debrytow, piaszczystych turbidytow i
trakcjonitow...

Pszonka J. & Wendorff M., 2014. Cathodoluminescence-revealed diagenesis of
carbonates and feldspars in Cergowa sandstones (Oligocene), Outer Carpathians. Gosp. Sur.
Min. — Min. Res. Management, 30, 21-36.

Tematyka tego studium lezy poza moimi zainteresowaniami badawczymi, wigc jej
oceng pozostawiam innym recenzentom.

Pszonka J. & Wendorff M., 2016. Carbonate cements and grains in submarine fan sandstones
— the Cergowa Beds (Oligocene, Carpathians of Poland) recorded by cathodoluminescence.
Int. J. Earth Sci., online.

Jak powyzej

Piestrzynski A., Wendorff M., Letsholo M. & Mackay W., 2015. Platinum-group
minerals in the Neoproterozoic stratabound copper-silver mineralisation, the Kalahari
Copperbelt, NW Botswana. S. Afr. J. Geol., 118, 275-284.

jak powyzej
Wendorff M. & Master S., 2015. Lithological variations of sedimentary succession within a
meteorite impact crater: Jwaneng South Structure, Botswana. Geol., Geophys. & Environm.,
41, 381-390.

Jest to analiza litologiczna i paleosrodowiskowa osadéw krateru meteorytowego
oparta na danych pochodzgcych z trzech wiercen. Sukcesja osadowa zinterpretowana zostata
jako osady zbiornika. Postawiono tez¢ o impaktowej genezie brekcji. W przypadku badan
kraterow impaktowych i ich bezposredniego otoczenia, zwykle pojawia si¢ ten sam
zasadniczy problem: jakie cechy litologiczne mozna uznaé za typowe dla osadu
impaktytowego (impact ejecta)? Niestety, w tej pracy tez nie znalazlem sedymentologicznej
dyskusji tego zagadnienia. Bardzo ciekawym watkiem pracy okazata si¢ natomiast dyskusja
kierunku przylotu meteoru. Problem ten rozwigzano poprzez analiz¢ réznic w uziarnieniu

brekcji oraz paleomorfologii walu okolnego.




Ocena dokonan Kandydata w rozwigzaniu zasadniczych problemow naukowych
Problem: Sedymentologia olistostrom

Definicje litologiczne i genetyczne olistostrom istniejg juz od dawna (Flores 1959;
Hsii 1974; Abbate et al. 1981), aczkolwick sa one wcigz zdawkowe i powierzchowne. Wciaz
nie stwierdzono wyraznie:

- Jakie procesy depozycyjne (sptywy kohezyjne, splywy niekohezyjne, geste prady
zawiesinowe, prady zawiesinowe o normalnej koncentracji) braly udziat w ich tworzeniu?

- Czy olistostromy réznicujg sie facjalnie pionowo i lateralnie?

- Czy mozna olistostromy rozdzieli¢ na typy lito-genetyczne?

- Jaki jest dokladnie udzial procesow tektonicznych 1 sedymentacyjnych w tworzeniu
olistostrom?

Spodziewatem sie, ze badacz, ktory niemal "zjadl zgby" na tematyce olistostrom,
podejmie te ekscytujace problemy. W ten sposob dokonatby si¢ realny postep geologii, ktora
w wiekszodci staje si¢ juz "nauka wyeksploatowana". Jednak to wlasnie w problematyce
sptywow mas i ich osadow (debrytdw), gtdéwnie podmorskich, weigz publikuje si¢ w ostatnich
latach duzo znaczacych prac i dokonuje postepu wiedzy (np. Haughton et al. 2009; Sumner et
al. 2009; Kwon et al. 2011; Talling et al. 2012; Fonnesu et al. 2013; Talling 2013).

W przypadku analizy olistostrom widoczne jest w literaturze <$wiatowej
dwukierunkowe podejscie do tematu: jedni kiadg nacisk na analizg¢ struktur deformacyjnych
(np. Pickering 1987; Heubeck 1992; Prohoroff et al. 2012), inni — cech sedymentologicznych
(np. Treves 1983; St-Onge & Lajoie 1986; St-Onge 2012). W obu przypadkach sa to
najczesciej analizy na wysokim poziomie szczegdtowoscei. W dorobku Kandydata whasnie tej
szczegblowosci mi zabraklo. Aby nie by¢ golostownym, wyliczylem, Ze oceniane prace
zawierajg w sumie 3 profile sedymentologiczne oraz nie zawierajg zadnego diagramu
strukturalnego. Materialem dokumentacyjnym tych prac sg glownie fotografie, po czym
nastepuje bezposrednie przejscie do wielkoskalowych modeli (z reguly paleotektonicznych).

Pozostaje odpowiedZ na zasadnicze pytanie: Jakie odkrycia Kandydata przyniosty
realny postep w zakresie sedymentologii? Po pierwsze, nie uwazam, ze dr hab. inz. M.
Wendorff jest sedymentologiem. Owszem, porusza w swych pracach watki
sedymentologiczne, ale nigdy nie staly si¢ one dominujacymi problemami badawczymi.
Uwazam, ze kazdy liczacy si¢ sedymentolog powinien cho¢ raz w zyciu opublikowac
samodzielny artykul w markowym czasopismie z zakresu sedymentologii (Sedimentology,
Sedimentary Geology, Journal of Sedimentary Research). Kandydat rozpoczal swa kariere
blyskotliwie (artykut Shideler, Slaczka, Unrug & Wendorff w JSR w 1975), ale po doktoracie




juz tego nie powtorzyt. Innym dowodem niech beda cytowania artykutow M. Wendorfta
dotyczacych olistostrom. Byly one cytowane w czasopismach o zasiegu $wiatowym, ale
Zadne z cytowan nie dokonalo si¢ w znaczgcych (wymienionych powyzej) czasopismach

sedymentologicznych (dane na podstawie Web of Science).

Problem: Prekambryjskie srodowiska glacigeniczne i ich skaty

Niemal regulg jest, ze badacze plejstocenskich zlodowacen najczgsciej nie czytaja
literatury dotyczacej starszych formacji glacjalnych, i na odwrot. Z czego to wynika? Lektura
prac po$wigconych neoproterozoicznym i paleozoicznym osadom lodowcowym sklania do
wniosku, ze metody badawcze 1 sposob wnioskowania genetycznego skal tych starych
zlodowacen odpowiadaja badaniom osadow plejstocenskich z polowy ubieglego wieku.
Uzasadniam t¢ obrazoburcza teze¢. Interpretacja glacjalnej genezy skal starych zlodowacen
opiera sie na nastepujacych kryteriach: stabe wysortowanie, stabe obtoczenie klastow,
petrografia klastow wskazuje na rownoczesne bliskie 1 dalekie obszary alimentacyjne,
rozmiary klastow sigga¢ mogg frakcji glazowej, obecnos¢ rys lodowcowych na klastach
(dotyczy tillitbw) oraz obecnosé dropstonéow (dotyczy skal glacimorskich). Tymi samymi
kryteriami postuguje sic M. Wendorff w swoich pracach. I nie ma si¢ czemu dziwi¢, bo skaly
glacigeniczne (z natury niezwykle zmienne w pionie jak i poziomie) w przypadku starych
formacji przedkenozoicznych najczesciej dostgpne sg do badan w rdzeniach wiercen. Z
takiego materialu niewiele mozna odkryé¢. Inni badacze dopatrujg sie Sladéow struktur
peryglacjalnych (kliny i poligony mrozowe) lub prébujg stosowac analizy mikrostrukturalne
matriksu. Dlaczego to wszystko pisz¢? Po to, by uzasadni¢ opinig, ze dorobek dr. hab. inz.
Marka Wendorffa dotyczacy glacigeniczne] genezy neoproterozoicznych skat afrykanskich
nie stanowi novum w badaniach glacjalnych. Niewatpliwie ma znaczenie regionalne i jest
znaczacy w literaturze prekambru, ale taka oceng powinni potwierdzi¢c odpowiedni

specjalisci.

I.2. Publikacje nierecenzowane
Nierecenzowany dorobek konferencyjny Marka Wendorffa przedstawia si¢ bardzo
bogato: 33 publikacje przed habilitacja 37 po habilitacji. Nalezy podkresli¢, ze w znacznej
przewadze s3 to publikacje zagraniczne, co Swiadczy o randze Kandydata. Ten dorobek

uznaj¢ jako bardzo duzy.




Podsumowanie publikacyjnego dorobku naukowego

W recenzji ocenilem wszystkie najwazniejsze artykuly Kandydata z zakresu
sedymentologii 1 geologii glacjalnej, ktére ukazaly si¢ po habilitacji. Staba strong tego
dorobku jest to, ze jedynie jeden artykul jest samodzielng praca, pozostale sg wieloautorskie.
Za niewatpliwy plus nalezy natomiast uzna¢, ze oceniane prace W wigkszosei opublikowane
zostalty w znaczacych czasopismach o indeksacji JCR.

Marek Wendorff rzetelnie zdokumentowal cytowalnos$¢ swoich prac wedtug bazy Web
of Science. Za wlasciwy wynik bibliometryczny uwazam sytuacje, gdy okreslony artykut
cytowany jest $rednio wigcej niz raz w roku. W dorobku pohabilitacyjnym Kandydata takich
prac jest 3 (. raczej niewiele), a z okresu przed habilitacja - 5. Indeks Hirscha M. Wendorfa
wynosi 9, co uznaje jako wlasciwy przy aplikacji do tytutu profesora.

llo§¢ artykulow, ranga czasopism w ktorych zostaly opublikowane oraz wskazniki
bibliometryczne wskazujg, ze dr hab. inz. Marek Wendorff zastuguje na tytut profesora.
Natomiast nie moge postawic tezy, ze jego dorobek w zakresie sedymentologii i geologii
glacjalnej jest odkrywczy i wystarczajgco znaczacy w kontekscie profesury. Innymi stowy,
jezeli M. Wendorff zastuguje na uzyskanie tytulu, to wniosek taki powinni zglosié pozostali

recenzenci - specjalisci w zakresie tektoniki i1 geologii regionalnej.

I1. Projekty badawcze i staze zagraniczne
Wigkszo$¢ czasu trwania kariery Kandydata mozna utozsami¢ z zagranicznymi
projektami badawczymi i stazami. Spedzit bowiem 16 lat za granica (w Zambii i Botswanie)
na odpowiedzialnych stanowiskach akademickich. Ponadto odbyt caly szereg stazy w innych
krajach: Wielkiej Brytanii, Holandii, Wloszech oraz na Spitsbergenie. Pod tym wzgledem

mato ktory polski geolog moze poszczycic si¢ takimi dokonaniami.

III. Dorobek dydaktyczny

Marek Wendorff prowadzil/prowadzi wyklady z zakresu geologii ogoblnej,
paleontologii i stratygrafii, petrologii, sedymentologii, analizy basenéw sedymentacyjnych,
ewolucji kontynentéw i oceanéw, geotektoniki, procesow ksztattujacych powierzchnig Ziemi,
geologii regionalnej s$wiata, geologii Botswany, klasycznych formacji skalnych Afryki.
Nalezy podkresli¢, ze znaczna czgs¢ tych zaje¢ prowadzona byla po angielsku.

M. Wendorff wypromowal 1 doktora, 1 doktorant jest po otwarciu przewodu
doktorskiego, 1 przed otwarciem przewodu. Byl recenzentem w czterech przewodach

doktorskich i dwu postgpowaniach zagranicznych za stanowisko associate professor.




Dorobek dydaktyczny Marka Wendorffa uznaj¢ jako catkowicie wystarczajacy do

otrzymania tytutu profesora.

Publikacyjny dorobek naukowy dr. hab. inz. Marka Wendorffa opiera si¢ na
anglojezycznych artykutach opublikowanych w czasopismach w wigkszosci indeksowanych
w JCR. Znaczna czg$¢ tych publikacji ukazala sie po otrzymaniu stopnia doktora
habilitowanego. O migdzynarodowym znaczeniu dorobku M. Wendrorffa swiadcza wysokie
wskazniki bibliometryczne, gtownie [F = 9. Niestety, dorobku Kandydata po uzyskaniu
habilitacji nie mogg oceni¢ jako nowatorski i odkrywczy w zakresie sedymentologii oraz
geologii glacjalnej. Jak napisalem juz wczesniej, mam nadzieje, Ze merytoryczna warto$é

Jego prac spelnia ten warunek w zakresie innych dzialdéw geologii, co winno zostaé¢

uzasadnione przez pozostalych recenzentow.
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